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Detaljplan for Vagga Kyrkogard, Vagga 1:49 m.fl.,,
Kungshamn

BEHOVSBEDOMNING FOR DETALJPLAN
Miljopaverkan - behov av miljobedémning

Behovsbedomningen ska utgora underlag for beslut om huruvida ett genomforande av
detaljplanen kan tdnkas medfora betydande miljopaverkan eller inte. Innan kommunen
tar stillning om betydande miljopaverkan ska lansstyrelsen ges tillfille att yttra sig. Om
planens genomforande kan antas innebara betydande miljopaverkan ska en miljobe-
domning genomforas och en miljokonsekvensbeskrivning upprattas. Behovsbedom-
ningen ska da precisera vilka fragor som ska behandlas i miljokonsekvensbeskriv-
ningen.

Planens syfte och huvuddrag

Syftet med detaljplanen ar att lagga fast nuvarande kyrkogardsanviandning samt att ut-
oka kyrkogarden med nya gravplatser inom kyrkans mark. Syftet med planen &r dven
att préva en ny kapellbyggnad samt markytor for kyrkogérdens skotsel i anslutning till
befintlig kyrkogard.

Sammanfattning av behovsbedémning

Planforslaget bedoms vara forenligt med bestammelserna i Miljobalken och bedéms
inte skada de riksintressen som finns i omréadet. Utbyggnaden utgor en komplettering
inom och i direkt anslutning till befintlig kyrkogard och medfor ingen skada pa natur-
och kulturvarden i omradet. Ett genomférande av planforslaget bedoms inte heller in-
nebira ett 6verskridande av gillande miljokvalitetsnormer. Planforslaget 6verensstam-
mer med intentionerna i kommunens 6versiktsplan.

Kommunens forslag till stdllningstagande

Planens genomforande bedoms sammantaget inte medfora risk for betydande miljo-
paverkan. En miljobedomning av planen behover dirmed inte genomforas och behov
av att uppritta en sarskild miljokonsekvensbeskrivning finns inte. Konsekvenserna
av planen ska framga av planbeskrivningen.

BEDOMNINGSGRUNDER

Foljande fragestéllningar, som ar en tolkning av kriterierna i bilagorna till MKB-férord-
ningen, utgor utgangspunkt for bedomningen:
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e Har planen stor omfattning geografiskt? Far planen miljéeffekter inom ett stort
geografiskt omrdde? Har effekterna stor varaktighet? Blir totaleffekten stor?

e Ar omrédet sirskilt virdefullt eller kinsligt? Ar det svart att avhjilpa en negativ
paverkan?

e Har planen betydelse for hallbar utveckling?

e Ar sannolikheten stor att genomférandet av planen medfér miljoproblem? Alst-
ras mycket fororeningar och avfall? Blir miljoproblemen varaktiga? Uppkom-
mer paverkan ofta?

e Finns det risk for 6verskridande av miljokvalitetsnormer? Paverkas Natura
2000-omrade?

e Har planen betydelse for andra planers miljépaverkan?

Miljopaverkan

Pa foljande sidor foljer en sammanstillning 6ver vilken paverkan som i detta skede be-
doms uppkomma till f6ljd av planforslagets genomférande.

Gdllande regleringar och skyddsvarden
Ja Nej Kommentarer

Riksintressen/Natura 2000

Beror planen:

- omrade av riksintresse for Nej

naturvarden?

- omrade av riksintresse for kul- Nej

turmiljovarden?

- omrade av riksintresse for det | 2 Planq)mr'fldet 0m1iattas av sarsk.llda

selica friluftslivet? hushallnll}gﬁbestammelser enligt 4

roriiga Iriiuttsivet: kap 2 § miljobalken.

- omrade som ingar i nitverket Nej

Natura 2000?

- ovriga riksintressen? Nej

- sarskilda hushéallningsbestam- Ja Planoglrac.let ligger nom kUStOI.].lrade

) y K Jisbal med sarskilda hushéllningsbestam-

melser enligt 4 kap Miljobal- melser for den obrutna kusten och for

ken? det rorliga friluftslivet, enligt 4 kap 2-
3 § MB. Inom den s k obrutna kusten,
fran Lysekil till norska gransen ska
turismen och friluftslivets intressen
sarskilt beaktas vid exploateringsfor-
slag eller andra ingrepp i miljon. I sin
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helhet ar "obrutna kusten" av riksin-
tresse pa grund av de natur- och kul-
turvarden som finns i omradet.

Planforslaget innebéar en utveckling av
tatorten och bedoms inte ha negativ
inverkan pa den obrutna kusten och
det rorliga friluftslivet.

Skydd av omréden Nej | Planomradet omfattas inte av strand-
.. o . skydd. Strandskyddsgransen foljer
Berors omradet av kap 7 Milj6- Hallindenviigen.
balken (natur/kulturreservat,
biotopskydd, strandskydd eller
dylikt)?
Fornldmningar Nej | Vid befintlig arbetsbod tillh6rande
. . . kyrkan finns fyndplatsen Askum 622:1
B.erors registrerade forn.lam- vilken dr kategoriserad som 6vrig kul-
ningar eller byggnadsminnen? turhistorisk lamning. Strax vister om
denna finns ett omrade for By-
tomt/gardstomt, Askum 583:1, som ar
en mojlig fornlamning. Omréadet ovan
Askum 583:1 dr dock bebyggt.
Gdllande planer Nej | Enligt 6versiktsplanen ligger Kyrko-

. garden inom tatortszonen for Kungs-
Strider planen mot hamn och ingér i "bebyggelseutveckl-
DP/FOP/OP? ing inom tatort”.

Omradet ér inte detaljplanelagt.
Berors planen av andra kommu- Nej Strukturplfm Norra Bohusl'ein, Kom-
. munfullméaktiges Vision 2020
nala planer, policys eller pro-
gram?
Skyddsavstand Nej
Ar omrédet paverkat av skydds-
avstand?
Effekter pd miljon
Ja Nej Kommentar
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Naturmiljo

Berors omraden som utpekats
som vardefulla i:

Péaverkas nagon hotad djur- el-
ler vaxtart eller vaxtsamhalle?

- Lansstvrelsens inventerinear? Nej | En naturviardesinventering upprattas
Y Bar: for detaljplanen.
- kommunal plan? Nej
- kommunens 6versiktsplan Nej
som ekologiskt kanslig?
- skogsstyrelsens inventeringar Nej
av nyckelbiotoper, naturvardes-
objekt eller sumpskogar?
Orsakar planens genomforande Ja Planen innebar att grasytor i norr
forindrade forutsittni o kommer att kunna tas i ansprak for
orandrace forutsatiningar for nya gravplatser. Anliggande av ny
véxt- eller djurarter i omradet? korvag for att forbinda befintliga par-
keringsytor och uppfoérande av en-
staka byggnader inom omradet kom-
mer innebira att viss vegetation tas
bort. Det markomréade dar den nya ka-
pellbyggnaden foreslas utgors av en
bergsknalle med slyartad vegetation.
Sammantaget bedoms atgarderna fa
en liten effekt pa naturmiljon, da mer-
parten av gronytorna kommer finnas
kvar dven efter planens genomfo-
rande.
Detaljplanen utformas sa att de natur-
miljoer och trad som pekas ut som
vardefulla i naturinventeringen inte
paverkas negativt.
Nej | Det finns inga indikationer pa att ho-

tade djur- eller vaxtarter paverkas ne-
gativt av planforslaget.

Enligt artskyddsportalen 2018-12-20
finns fyndplatser for hasselsnok och
stare (rodlistade arter) soder om plan-
omradet vid Hallindenvigen.

En naturviardesinventering kommer
att utforas under planarbetet.
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Kulturmiljé Nej | Omradet har en historisk och kulturell
. . . . betydelse men omfattas inte av skydd
B"erors nagon kulturhls.t.c.)'rlskt av kyrkliga kulturminnen enligt kul-
vardefull bebyggelsemiljo? turmiljolagen, da kyrkogarden ar an-
lagd efter 1940. Placering och utform-
ning av ny kapellbyggnad studeras un-
der planarbetet.
Landskapsbild Ja Péaverkan pa landskapsbild och hori-
. sontlinje bedoms bli liten da omradet
Kan genomforandet av planen ligger 1agt och doljs av omgivande
forsamra nagon vacker utsikt el- berg och lovtradsdungar.
ler sarskilda skonhetsvarden i
landskapet?
Rekreation och fr/'/ufts//'v Ja Omrédet éiI‘ IlOI‘l’Ilalt Oppet fOI‘ allman'
. o . heten och gangvagar inom kyrkogar-
Paverkas k}f.ayteer for fr}luftsh- den ansluter till promenadvagar i
vet eller mojligheterna till re- norr. Mark utanfor kyrkogarden med
kreation i omrédet? viss vegetation kommer att tas i an-
sprak for kyrkans verksamhet och ka-
pellbyggnad. Avsikten ar att omradet
ska ha en 0ppen karaktar likt idag.
Tillgdngligheten inom omradet kan
forbattras nagot genom att standarden
pa viagarna inom omradet forbattras.
Mark Nej | Omradet dar kyrkogarden ar beldgen
. i o ar plant med smé hojdskillnader,
Medfor projektet risk for skred, ingen risk for ras eller skred har iden-
ras etc. tifierats sedan tidigare.
I anslutning till befintligt gravomrade
i vaster finns bergssidor som sluttar
brant. Fragan om blocknedfall hante-
ras under planarbetet. Ett geotekniskt
utldtande upprittas for detaljplanen.
Medfor projektet skada eller Nej
forandring av nagon vardefull
geologisk formation?
Vatten
Kan planens genomférande or-
saka:
Nej | Planomradet ligger inte inom kommu-

- forandring av grundvatten- el-
ler ytvattenkvalitén?

nalt verksamhetsomrade for vatten
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och avlopp. Omradet ar dock anslutet
till kommunalt vatten.

Kyrkogardsomradet utgors av en
park-liknande miljo vilket innebér att
det finns goda mojligheter att infil-
trera och rena dagvatten lokalt. Even-
tuellt kistdraneringsvatten hanteras
separat fran dagvatten och ska avledas
till spillvattenledning eller renas. Fra-
gan om dagvattenhantering och han-
tering av kistvatten ska ingd som en
del i planprocessen.

- paverkan pa vattentillgdngen i Nej
nagon yt- eller grundvattentakt?
- forandring av flodesriktningen Nej
for grundvattnet?
- forandrat flode i eller till nagot Nej
vattendrag, sjo eller havsom-
rade?
- forandrade infiltrationsforhal- Nej
landen, avrinning eller drane-
ringsmonster med risk for ut-
torkning?

Nej

- ingrepp i vattenomrade?
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Effekter pd hushdllning med mark, vatten och andra resurser

Ja Nej Kommentar
Bestimmelser i miljébalken Ja
Ar ett genomforande av planen
forenligt med grundlaggande
och sérskilda hushéallningsbe-
stimmelser i 3 och 4 kap. i mil-
jobalken?
Mark- och vattenanvéndning Nej
Kan ett plangenomforande
medfora avsevard forandring av
mark- och vattenanvindningen
i omréadet?
Kan ett genomforande av pla- Nej
nen medfora stora omflytt-
ningar av massor?
Areella néringar Nej
Péverkas jordbruk, skogsbruk,
djurhallning eller fiske?
Naturresurser Nej | Omradet ar sedan tidigare i ansprak-
. staget for kyrkogardsandamal. Att ut-
Kan ett gej'nomforandenav plau- veckla befintlig kyrkogérd bedoms
nen medféra ett avsevért uttom- som ett resurseffektivt markutnytt-
mande av ndgon ej fornyelsebar jande.
resurs?
Transport Och kommunikaﬁon Nej Tillfart till planomrédet SkeI' Via en
W mindre samfilld vag med infart fran
Berors Vllftlg? transport- eller Hallindenvégen. Forslaget bedoms
kommunikationsleder? inte ge nagon betydande paverkan pa
trafiken och vigens funktion.
Alternativ lokalisering Nej | Planforslaget ar en forandring och ut-
. .. . vidgning av en befintlig kyrkogardsan-
Har alternativ lokalisering pro- liggning.
vats?
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Effekter pad hilsan

Ja Nej Kommentar

Stérningar; utslépp, buller, vibrat-

ioner

Kan planens genomforande or-

saka:

- vasentliga luftutslapp eller for- Nej

samring av luftkvalitén?

- obehaglig lukt? Nej

- att manniskor exponeras for Nej

ljudnivéer 6ver rekommende-

rade gransviarden?

_ vibrationer som kan stora Nej Blanforslaget bedoms inte ge upphov

s nniskor? till omfattande behov av sprangning

Manniskor: eller annan omgivningspéverkan un-
der byggskedet da fa nya byggnader
planeras. Infrastrukturen inom och till
omradet ar i stort redan utbyggd.
Mindre viagar inom kyrkogérden kan
behova breddas och nya gangvagar
anlaggas.

- blandande ljussken? Nej

Séikerhet

Kan planens genomférande or-

saka:

- explosionsrisk? Nej

- risk for utslapp av sarskilt Nej

miljo- och halsofarliga &mnen?

- risk for att manniskor utsatts Nej

for stralning?

- risk for att manniskor utsitts Nej

for annan fara?

- risk for 6versvimning? Nej
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_betydande Skning av for- Nej | En utokning av antalet gravplats_gr och
£ik? en ny kapellbyggnad ger ﬂer })esokare
donstrafik? till verksamheten. Trafikokningen be-
doms inte bli betydande.
- trafikproblem eller dventyra Nej
trafiksakerheten?
Ovrigt
Ja Nej Kommentar

Kommer gillande miljskvali- Nej | Planomréidets omgivande kustvatten
. e “Hoveniset omradet” omfattas av mil-
tetsnormer enligt 5 kap miljo- jokvalitetsnormer for ytvatten. Enligt
balken att overskridas? den senaste klassningen 4r den ekolo-
giska statusen for vattenomradet
mattlig. Ett genomférande av planfor-
slaget bedoms inte motverka mojlig-
heten att uppna miljokvalitetsnor-

merna.
Kommer verksamheter som pla- Nej
nen tillater eller iordningstal-
landet av planomrédet att krava
anmadlan eller tillstdnd enligt
miljobalken?
Nej

Finns det risk att projektet
astadkommer effekter som mot-
verkar de nationella eller lokala
miljomalen och darmed en héll-
bar utveckling?

Effekterna av planens genomférande — samlad bedomning
Nej

Har planens genomf6rande ef-
fekter som var for sig ar begran-
sande men tillsammans kan
vara betydande?
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Blir effekterna varaktiga och ir- Ja, effekterna blir varaktiga men sma.

reversibla?

Ger ett genomforande av planen Nej

som helhet negativ effekt pa
hailsan eller hushéllningen med
mark och vatten?

Innebar planen betydande mil- Nej

jopéaverkan i narliggande kom-
muner?

MEDVERKANDE

Planforslaget upprittas av Radhuset Arkitekter AB genom Kalle Gustafsson,
planeringsarkitekt.

SAMHALLSBYGGNADSFORVALTNINGEN

Johan Fransson

Tf. Plan- och exploateringschef
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